ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA QUE LA M. . COM[SI()N DE URBANISMO Y SOSTENIBILIDAD
DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE ZARAGOZA CELEBRO EL DIA 13 DE ENERO DE 2016

MIEMBROS: En el Salon del Pleno del Ayuntamiento de
GRUPO MUNICIPAL ZeC Zaragoza, siendo las trece horas y diecisiete minutos
D. Pablo Mufioz San Pio (Presidente) del dia trece de enero de dos mil dieciséis, se retine
D? Teresa Artigas Sanz (Vicepresidenta) la M. I. Comisién de Urbanismo y Sostenibilidad del
Pleno del Ayuntamiento de Zaragoza, con la
GRUPO MUNICIPAL PP asistencia de las personas al margen resefadas.

D. Pedro Navarro Lépez

Se cuenta con la asistencia de D. Jorge Azcon
D.Sebastian Contin Trillo-Figueroz v I ! ge /12

Navarro y D. Luis Enrique Collados Mateo,
Concejales del Grupo Municipal Popular, asi como
de D. Francisco Javier Trivez Bielsa, Concejal del
Grupo Municipal Socialista y D? Sara Fernandez
Escuer, Concejala de Grupo Municipal Ciudadanos.

GRUPO MUNICIPAL PSOE
D? Dolores Ranera Gomez

GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS

D. Alberto Casaiial Pina Asisten, asimismo, D. Miguel Angel Abadia,
D? Cristina Garcia Torres Coordinador General del Area y Gerente de

Urbanismo; D. Jose Abadia Tirado, Director de
GRUPO MUNICIPAL CHA Servicios de Informacion y Organizacion, D. Jose
D? Leticia Crespo Mir Ramén Entralgo Layunta, Jefe del Departamento de
D. Carmelo Asensio Bueno Conservacion y Explotacion de Infraestructuras ; D.

Javier Mozota Bernad, Jefe del Departamento de
Planificacion y Desarrollo de Infraestructuras , D.
Santiago Rubio Ruiz, Jefe del Servicio de Movilidad Urbana, D. Ricardo Uson Garcia, Director de
Servicios de Arquitectura, D? Ana Sanroman Loépez, Directora General de Economia, D? Caridad de
Pascual Ciria, Jefa del Servicio de Presupuestos. D. José Ignacio Notivoli Mur, Interventor General; y
D. Luis-Javier Subias Gonzalez, Jefe de Servicio de Asuntos Generales, quien actiia como Secretario
de la Comision, asistido por D? Eva Fernandez Simén, auxiliar administrativo del Servicio de Asuntos
Generales, al objeto de tratar el siguiente

ORDEN DEL DIA

UNICO.- Comparecencia del limo. Sr. D. Pablo Muioz San Pio, para explicar los Presupuestos
para el ejercicio 2016 del Area de Urbanismo y Sostenibilidad.

Sr. Presidente: Por lo que me han explicado, la dinamica en las demas Comisiones ha sido dos turnos,
ciiendonos al tiempo todo lo que podamos. Lo vamos a hacer, como siempre lo hacemos, dividido en las
partes de Urbanismo, Equipamientos e Infraestructuras y luego Movilidad, Medio Ambiente y Mercados. Nos
vamos a repartir entre Teresa y yo los tiempos. Y bueno, la primera va a ser una explicacion mas general y
luego entraremos al detalle. Voy a cefiirme a la parte que nos toca.

El presupuesto, como sabéis es el primero de la legislatura, y eso yo creo que eso tiene alguna
importancia, alguna importancia por lo simbélico, por lo politico y por el significado que intentamos marcar con
este presupuesto. Las lineas, e incidiré en varias ocasiones, es que es un presupuesto sobre todo realista,
sobre todo honesto, sobre todo que no se infradotan partidas y que el esfuerzo econdmico que va a plantear
lo mantiene en dos cuestiones que pensamos que son prioritarias, la accion social y la vivienda, siempre y
cuando, ademas, mantenemos la cobertura de los servicios publicos basicos, esas son las tres ideas fuerza;
realista, honesto, mantenemos todos los servicios publicos, toda la dotacion, e incluso diré que yo creo que al
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estar dotados tienen una mayor potencia esos servicios publicos, y que, ademas, se refuerzan las areas de
Accion Social y Vivienda. En el primero de los puntos, es el realismo de las partidas, os debo de confesar que
fue una decision complicada, compleja y que cuando empezamos a hacer la parte de la auditoria, sabiamos
que iba a desembocar en este presupuesto, es decir, si evidencias todo el gasto de las partidas en sus
términos reales, y haces que las contratas estén exactamente dotadas, pues luego lo coherente es que el
presupuesto tenga esa dotacion. Y eso es lo que hemos hecho de manera que este afio marque la pauta de
que tenemos esa seguridad juridica, esa seguridad econdmica, de que los servicios publicos puedan estar
especialmente dotados. Asi, yo destacaria algunas cifras generales, como son, bueno, pues tenemos casi 6
millones de euros mas en algunas partidas clave, como el suministro de agua de la ciudad, que pasa de 3
millones a 5'5 millones, por primera vez la conservacion del alumbrado publico tiene exactamente la partida
que necesita de 4.792.000 a 6 millones; las obras menores de viabilidad pasan, tienen casi 1'6 millones mas,
es decir, pasan a 3.372.000; o la reparacion o retranqueo del alumbrado 1'2 millones. Solo en infraestructuras
basicas tenemos 6 millones de méas en agua, luz, gas, alumbrado publico, y eso es un esfuerzo econémico
importante. También, yo creo que dentro de esta primera linea de qué partidas incrementan, y lo explico,
porque se dotan al mismo servicio, no vamos a decir que hay un servicio nuevo, se mantiene el servicio
publico, lo Unico que se puede pagar, ¢verdad?, son 400.000 euros afiadidos en el mantenimiento de
contadores, hay una diferencia en cuanto a como se estructura el mantenimiento y la adquisicién de
contadores y la relacion que tenemos con Ecociudad, pero diremos que ahi hay 400 mil euros mas, que se
afiaden a los 6 millones que os habia contado antes, para este ambito.

Con respecto a ofra visién panoramica sobre estas partidas, diremos que en equipamientos, tanto en
limpieza, en mantenimiento de los edificios, por primera vez esta absolutamente dotado todas las cantidades,
incluso yo diria que conseguiremos unos aumentos sustanciales, porque al mantener el mismo dinero con
unas bajas previsibles, pues vamos a poder hacer unas acciones complementarias en todo el tema de
equipamientos, en materia energética, de casi el 30% de la partida. Tenemos esa primera linea, que era la
honestidad de los presupuestos, entendiendo que son absolutamente realistas y que contemplan lo que existe
en los contratos de servicios.

También son unos presupuestos en este area que tienen dos declaraciones politicas basicas; una en la
que cumplimos compromisos, en tanto en cuanto las obras que se quedaron no realizadas del presupuesto
anterior, hoy existe presupuesto y se pueden continuar, y yo creo que las claves de esas obras son, pues
tenemos calle Oviedo, 600.000 euros, tenemos la avenida Catalufia, 200.000 euros, y tenemos el Centro
Municipal de Proteccién Animal, que se quedd también pendiente de hacer por unos informes que faltaban, y
todo eso esta dotado en los mismos términos. Sabéis que, ademas, existe un compromiso complementario
con la Diputacion Provincial de Zaragoza, por el cual se ha incrementado en un millbn de euros mas el
Convenio de Barrios Rurales, lo que nos permitira realizar el cuartel de bomberos de Casetas.

Inversiones nuevas: Se establece algun tipo de inversiones nuevas, sobre todo centrado en las lineas
de Movilidad y Medio Ambiente, que luego lo explicara Teresa; se refuerzan un poco las apuestas para la
movilidad, y, también, en cuanto equipamientos tenemos la novedad del del campo de futbol de Casetas, con
una partida inicial de 400.000 euros este afio y se incrementa en 800.000 al afio que viene; y del Mercado
Central, que luego se explicara también, de un millén de euros. Esas son las nuevas inversiones con
respecto a este afio.

Otra de las grandes novedades, os decia, si la primera era 'respetamos compromisos', dos, 'lanzamos
nuevas inversiones'; tres, hacemos un urbanismo participativo.  Por qué? porque, precisamente, del conjunto
de Areas se ha incluido un aumento de 4'3 millones en lo que podemos denominar obras de urbanismo
sostenible y de urbanismo participativo, que suponen 2'6 millones mas. Es decir, antes estaban en 2'6 y hoy
estd en 4'3. ;Donde englobo esas partidas? Pues son una partida de un millon de euros para “Obras de
revitalizacion y de pequefias actuaciones en distritos”; y 2'3 millones mas en “Obras de escena urbana de
reparacién de viabilidad”. Con todo eso lo que tenemos es que podremos lanzar un protogermen de
presupuesto participativo. ;De qué estoy hablando? Ya sabéis que la voluntad del gobierno es que se haga el
proximo presupuesto de manera participativa y que eso lo vayamos haciendo, pero que este afio ya
poniamos unas partidas suficientes para poder, a través de la participacion del movimiento vecinal, los
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distritos, los diferentes barrios, poder hacer esas pequefias obras. ¢De qué obras estoy hablando? Hablo de
solares, hablo de alguna actuacion, de todo lo que tiene que ver en escena urbana, hablo de rebajes de
aceras, hablo de algun pequefio equipamiento, para eso tenemos una partida, también de pequefias
reparaciones en la via publica, de las obras de viabilidad, de todas estas actuaciones que se van haciendo,
una partida global de 4'3 millones, que en realidad lo que esta es incrementando en 2'6 millones més. Por lo
tanto, y resumo, honestidad y gasto realista, mantenimiento de las inversiones y nuevas inversiones, y por
ultimo urbanismo participativo.

Finalmente decir que aqui le falta una parte, y luego hablaremos seguramente de las inversiones, y con
esto acabo, que son las inversiones que tienen que ver con obras ya realizadas, que por supuesto ahora no
se estan haciendo, es decir, evidentemente, no esta la obra del tranvia, porque la obra del tranvia ya esta
finalizada y acabada; no estéa la obra de sellado del vertedero, porque ya esta finalizada y acabada y eso hace
que el gasto de inversion baje considerablemente; y, sobre todo, no estan los proyectos europeos, hay una
gran partida de las inversiones que se debe a proyectos europeos que, como sabéis, todavia no han sido
adjudicados, y que por tanto, toda la partida referente a inversiones en gastos europeos estara pendiente de
la aprobacién de -sabéis cual es el instrumento, que se llama EDUSI- y que lo conoceremos en determinado
tiempo; es decir, que sobre estas partidas habra una inversion afiadida de 7 millones de euros, en realidad no
son 7, son 14, porque son 7 que nos concede la Unién Europea, mas otros 7 que tiene que poner en
diferentes componentes el propio Ayuntamiento, o sea, al final, con esa prevision, eso es lo que nos
conceden, que una buena parte de esos 14 millones de euros afiadidos en inversiones acabaran recayendo,
como suelen ser los proyectos europeos, en obras de escena urbana, de medio ambiente, de movilidad y de
dotaciones en la ciudad, porque sobre todo es para urbanismo sostenible. Con lo cual, faltan, digamos, de
incorporar, y eso vendra en una segunda fase, unos 14 millones de euros de inversiones. Le paso el relevo a
Teresa.

Sra. Artigas Sanz: Gracias y buenos dias. Voy a comenzar la intervencion por el presupuesto en
materia de Movilidad, remarcando que creemos que refleja nuestra apuesta por la movilidad sostenible. En
ese sentido esta reflejada la partida correspondiente a la “Revision del plan de movilidad sostenible”, que es
una partida plurianual y que este afio tiene el importe de 200.000 euros, y continuara al afio siguiente.
También refleja las prioridades del gobierno en cuanto a las formas de movilidad urbana que queremos
potenciar, movilidad peatonal, movilidad ciclista y también el transporte publico. Respecto a la movilidad
peatonal, remarcar que una serie de mejoras en cuanto a la accesibilidad en barrios se realizara dentro de las
partidas que ha nombrado el Consejero de urbanismo participativo, y también gracias a la partida de
“Caminos escolares” que este afio se ha desglosado entre dos areas, Medio Ambiente y Movilidad, no
solamente Medio Ambiente, ya que desde Movilidad es de donde se hacen luego esas pequefas
intervenciones de mejora de accesibilidad en los barrios. Respecto a la movilidad ciclista, remarcar, por un
lado, que en materia de infraestructura ciclista sumamos 800.000 euros en lo que es “Construccién de los
carriles bicis y mantenimiento de los existentes”, y, ademas, esperamos dotar de unos 200.000 euros mas en
materia de diversas infraestructuras ciclistas utilizando las partidas de “Sefializacién” y de “Semaéforos”, que
este afio también se han dotado de su coste real. La partida de “Seméforos” y la de “Sefalizacion” el afio
pasado estaban infradotadas y este afio a ambas se les ha dado su coste real, por lo tanto nos va a permitir
realizar mas acciones de mejora de movilidad peatonal, gracias a la de “Sefializacion”, y de movilidad ciclista
gracias a la de “Seméforos”, por tanto esperamos que al final el gasto total en mejora de la infraestructura
ciclista esté en el millon de euros. Se mantienen también las partidas de “Fomento del uso de la bicicleta”, y,
también la de las “Campafias de educacion vial”. Con respecto al transporte publico, ya ha comentado el
Consejero que teniamos el compromiso de este gobierno por dotar a los servicios publicos del coste real,
entonces, en ese sentido, la partida de “Transporte publico” este afio es de 56 millones de euros, 13 de los
cuales previsiblemente se destinaran al tranvia, y el resto, los 43 restantes, se destinarén al servicio de
autobus, siendo la estimacion, mas o menos prevista, de 7 millones para el servicio de barrios rurales y 36
para el servicio de autobus urbano. Remarcar, también, que continuamos con el “Estudio de viabilidad de la
segunda linea del tranvia”, que es una partida plurianual con un contrato que ya teniamos comprometido y
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que este afio tiene una aportacion de 500.000 euros, tal y como viene recogido en el compromiso cuando
empezo este contrato, y que también se da continuidad a la linea de subvenciones para taxis en materia de
mejoras de los taxis para ser utilizados por personas con discapacidad dentro del servicio Z-Taxi.

Con respecto a Medio Ambiente, remarcar cuestiones que ha nombrado el Consejero y que también
estan implicitas dentro de las politicas de movilidad y es la apuesta de este gobierno por la lucha contra el
cambio climatico, en tanto en cuanto queda recogido en partidas de equipamientos de mejora de la eficiencia
energética de los edificios municipales y también en un plan de ahorro energético especifico para los edificios
municipales, y también en esa apuesta por la movilidad sostenible que nos ayudara a reducir las emisiones
de CO2 de la ciudad. Respecto a las partidas concretas recogidas en el area de Medio Ambiente, decir que
damos continuidad a programas que se han venido haciendo y que son muy valorados por este gobierno,
como son las cuestiones derivadas de Agenda 21 Local, de conservacion de espacios naturales, todo lo que
tiene que ver con control de la contaminacién y con la educacion ambiental -Centro de Documentacién del
Agua, Centro Ambiental del Ebro-, y remarcar como los dos grandes proyectos para este afio en materia de
medio ambiente que vienen ligados a subvencion europea, dos proyectos Life, el Life Naturaleza y el Life
Huertas Kilémetro 0. Respecto al Life Naturaleza este afio previsiblemente con las partidas disponibles, por
fin, se llevara a cabo la mejora de la Pefia del Cuervo, o la mejora del Huerva en el entorno del Parque Bruil,
que ya venian trabajando desde el afio pasado. Y en materia del proyecto Life Huertas Kilometro 0, remarcar
que lo que nos planteamos como objetivo este afio es que, por fin, se llegue a producir y a comercializar en la
ciudad, y hemos incorporado una partida extra de 100.000 euros para apoyar la comercializacion, en tanto en
cuanto entendemos que no solo hay que garantizar que el proyecto siga adelante sino que hay que garantizar
su sostenibilidad en el tiempo una vez que termine la financiacion europea.

Con respecto a mercados, sin duda el proyecto estrella es la reforma del Mercado Central, que ya
sabemos que este afo termina las concesiones y que ademas el edificio necesita de una mejora. Hemos
incorporado en el presupuesto una partida de un millon de euros, con la que esperamos trabajar, no
solamente lo que es la reforma del propio edificio, sino también de su entorno. Consideramos que esta
reforma del Mercado Central puede ser un ejemplo de mejora de la escena urbana, como digo teniendo en
cuenta todo el entorno del mercado y también una apuesta por la alimentacion sostenible, en ese sentido la
expectativa que tenemos es poder elaborar un plan director del Mercado Central y su entorno y poder
acometer mejoras en la propia escena urbana, como digo, que acompafien a este proceso de remodelacion
de este edificio tan emblematico para la ciudad. Por ahora esto es todo, abrimos el turno de intervenciones.

Sra. Crespo Mir: Buenos dias. Muchisimas gracias. La verdad es voy a empezar calificando el
presupuesto, igual que hemos hecho en las dos comparecencias anteriores, la verdad es que es un
presupuesto que ya ha sido calificado, también por otros grupos, de continuista, y, bueno, nosotros pensamos
que no puede ser de ofra manera, ;,no?, el 85% del gasto en el presupuesto esta absolutamente
comprometido solamente con Servicios Publicos y Personal y contratas y demas; pero es verdad que
pensabamos que en el 15% restante el gobierno municipal le iba a dar un poquito mas de juego, porque
hemos visto demasiada continuidad para las expectativas que se habian generado. No vemos proyectos
nuevos, no vemos ideas nuevas, desparecen muchisimas de las cosas que se intentaron poner en marcha y
que, bajo mi punto de vista, algunas de ellas estaban en marcha y se les ha dado carpetazo absoluto, pero
reconozco, también, por otra parte, ese esfuerzo que se ha realizado por mantener determinadas partidas e
incluso incrementar algunas de ellas en politicas sociales, que creo que es una apuesta en la que todos los
grupos podemos estar mas o menos de acuerdo. Lo que si que nos sorprende es que si algo se ha reducido a
la minima expresion, pero a la minima, minima, minima es el presupuesto en este Area. Tenemos la
sensacion de que se ha peleado bastante poco para mantener determinadas cuestiones en este Area.
Inversiones caen en picado no, en caida libre, absolutamente. Voy a centrarme un poco en partidas muy
concretas, de las que espero tener algun tipo de respuesta en la siguiente vuelta para poder hacer la segunda
intervencion. Equipamientos, desparecen los 350.000 euros de esas pequefias obras y reparacion en
distritos, yo creo que ese millon de euros al que hacia referencia usted, Sr. Mufioz, y en el que hablaba de
inversiones y pequefas obras en distritos, no se refiere exactamente al mismo objetivo que tenia esta partida,
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y es verdad, lo hemos vivido, que cuando hay dificultades econdmicas, yo creo que también es importante
esa politica de las pequefias cosas que ustedes tan bien han vendido, y creemos que el que desaparezca esa
partida es una mala noticia para los barrios y para los distritos, que creo que son los que mas perjudicados se
van a ver. Desaparece, a pesar de que usted lo ha citado ya en su primera intervencion, esa partida
econdmica de 200.000 euros, para el Parque de Bomberos; es verdad que aparece una partida testimonial,
de 6.000 euros en otro apartado, en “Prevencion, extincion de incendios y proteccion civil”; pero claro, es que
esto no evidencia una voluntad de pelear por los intereses de la ciudad de Zaragoza. Hablaba usted que se
contempla en el Convenio Ayuntamiento — DPZ, en el nuevo convenio, entonces, ;qué vamos a hacer?,
¢quitar dinero para los barrios rurales y destinarlo al Parque de Bomberos? ;Ahora que hay un compromiso
de DPZ, de introducir en su presupuesto un millén de euros, nos echamos para atrés e introducimos una
partida testimonial de 6.000 euros?. Desaparece una partida, que he de recordar que fue introducida por
Chunta Aragonesista, de 60.000 euros, para el centro civico de Rosales del Canal -coincidiamos en la
inauguracién del barracon de Valdespartera, y yo le decia, con toda la ironia del mundo, “espero que en algun
momento de la vida coincidamos en la inauguracién de un centro civico en Rosales del Canal, que pueda ser
aprovechado para los barrios del sur-, porque tengo la sensacion también, por estos presupuestos, que van a
ser unos de los grandes perjudicados, en los que, bueno, usted sabe que el distrito sur tiene muchisimas
carencias, pero me llama muchisimo la atencién que desaparezca de un golpe esa partida. Creo que como
dejemos morir ese edificio, ese mamotreto de edificio se morira. En urbanismo propiamente dicho, bueno, yo
ya entiendo algunas de las declaraciones que veiamos en prensa la semana pasada, con las dificultades de
la ampliacion del contrato del servicio Bizi, pero si que nos llama la atencion que con esa apuesta por
promocionar la bicicleta, lo de la red de carriles bicis, desde luego la compartimos, estamos, absolutamente,
de acuerdo, y aplauso por ello, pero claro, habra que plantearse en algin momento de la vida extender el
servicio Bizi, que tanto éxito tiene en esta ciudad, y desaparecen los 150.000 euros de un plumazo. También,
en ese apartado, la “Revitalizacién de barrios consolidados con obras menores”, entiendo que es la partida a
la que usted hacia referencia de un millén, ha pasado de 200.000 euros a un millon, por eso le digo que,
quizas, no es el mismo objetivo que la partida a la que hacia referencia antes. En infraestructuras, usted
decia, 'aparecen inversiones nuevas', nuevas y unicas, pero hay otras que se han cargado, demandas
histdricas en los barrios que se han cargado: Avenida Navarra; Tenor Fleta, ni se le ve ni se le espera, una
vez mas; adecuacion del Canal en su distrito, en el distrito que usted preside, en la parte de San José-La
Paz. Desaparecen los 250.000 euros para la compra de juegos infantiles adaptados, una pelea del Sr. Radl
Ariza, una pelea del lIzquierda Unida la pasada legislatura, nos llama muchisimo la atencién. Ninguna
inversion que tenga que ver con Parque Venecia, ninguna, cero patatero. Eso si, para el alumbrado navidefio,
perdén, “Ornamentacion navidefia”, el 100% de aumento, de 50.000 a 100.000 euros, yo no sé si este afio
han hecho corto de luces y esperan mayor iluminacion para el siguiente, 0 como es ésto; nos gustaria que
nos explicase por qué se duplica esa partida, seguro que hay una razén, pero nos gustaria saberlo. Medio
Ambiente, decia la Sra. Artigas: 'continuidad en programas que han funcionado'. Oiga, usted todo lo que lleva
el apellido “Agros’, le produce sarampion. Programa Agros, desaparecido, Programa Agros impulsado por
Chunta Aragonesista y asumido por este Ayuntamiento, por el Area de Medio Ambiente, como un programa
que estaba funcionando. No entendemos donde se ha incluido, bueno, no se ha incluido, simplemente ha
desaparecido. A cambio, si que decia que hay una partida que habla de el “Apoyo al consumo agro-ecologico”
de 100.000 euros, claro, pero es que esa no es nueva, es que a esa le han cambiado el nombre, han quitado
lo de agros y han puesto el nombre que a ustedes les ha interesado, licito absolutamente siendo gobierno.
Desaparece “Proyecto Agros formacion y divulgacién”, 15.000 euros, bueno, hay educacion y sensibilizacién
ambiental, actividades escolares en distintos puntos de la ciudad relacionadas con el medio ambiente, pero el
tema de la divulgacion del consumo agro-ecolégico, ¢no le parece importante?, no sé, es que ni siquiera le
han quitado lo de “Agros” y han mantenido “formacion y divulgacion”, 15.000 euros. En ningun caso aparece
el Mercado San Vicente de Paul, pues estad muy bien que planteen una reforma integral del Mercado Central
acompafiado de una mejora en la escena urbana, pero nos parece que se ha hecho un esfuerzo muy
importante en los Ultimos afios en el Mercado San Vicente de Paul, borrador de reglamento que recuerdo que
sigue en un cajén, y por el que volveremos a preguntar en fechas inmediatas, pero no aparece por ningun
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sitio el Mercado de San Vicente de Paul, eso si, para la feria que se hizo en Navidades, que, bueno, ya le dije
que me parecia bien que se continuase porque fue algo que funciond ya el afio pasado, pero una vez mas,
desparecié ese logo “Agros” que también promocionaba el consumo agro-ecoldgico. No aparece ninguna
partida que tenga que ver con programas de conservacion, y aqui si que miro al Sr. Casafal, porque recuerdo
que en una comision usted insistia, conservacion de fauna urbana y peri-urbana, no aparece. Movilidad,
desaparecen los 100.000 euros para las marquesinas, nos llama muchisimo la atencion, también apuesta de
lzquierda Unida en la pasada legislatura, y ademas es que nos parece que es necesario, “Plan de
marquesinas y mobiliario”, 100.000 euros; y en Movilidad, también, se incluia una partida de 50.000 euros
para la extension del servicio Bizi, al que ya me he referido antes. Convenios, se siguen manteniendo algunos
de los convenios, unos de ellos aumentan un poquito, otros se mantienen, nos gustaria saber con qué
criterios se ha decidido aumentar ese poquito 0 mantenerlos, por qué a unos se les aumenta, por qué otros
se mantienen, por qué otros no estan; y, como ya saben, en Cultura y Medio Ambiente, Chunta Aragonesista,
si que en la pasada legislatura fue bastante beligerante en hablar de concurrencia publica en este tipo de
cuestiones, en estas areas fundamentalmente, y nos gustaria saber simplemente, por una cuestion de
transparencia, con qué criterio se mantienen algunos convenios, se aumentan o permanecen. Y rescato de la
comparecencia anterior, con el Sr. Hijar, que ha salido el tema, sobre el tema de los solares, y han dicho esto
es urbanismo, y ademas es que esta en urbanismo, el tema de “Esto no es un solar”, yo le pregunto dénde
esta, porque no lo he visto. Muchas gracias.

Sr. Casafal Pina: Buenos dias a todos y gracias. Desde Ciudadanos esperabamos otros
presupuestos y otro estilo, en concreto otra forma de hacer politica. Ustedes se han limitado a hacer un copia
y pega de los presupuestos del 2015, luego han quitado todas las partidas que han terminado, por su
finalizacion, y luego encima le han metido la tijera; eso aqui en Aragon se llama la “cuenta de la vieja”.
Echamos de menos ese talante de Zaragoza en Comun, que gobierna para todos los ciudadanos, no es
cierto, luego incidiré en ese tema, porque vemos que esta gobernando, o quiere gobernar, 0 prepara unos
presupuestos para gobernar para sus propios votantes. Igual hemos pecado de optimismo, pero teniamos la
esperanza de que ustedes fueran mas valientes, mas osados, incluso tuvieran algo mas de imaginacion al
preparar unos presupuestos, por lo que digo no veo innovacion, ni otra forma diferente de hacer politica,
como se supone que abanderan ustedes en su pensamiento. Para hablar de emergencia social, que es un
caballo de batalla, yo creo que de todos los grupos que estamos aqui en este Ayuntamiento, ustedes creo que
estan parcheando un poquito el tema y ven el presente pero no el futuro. Para nosotros, para solucionar el
problema de la emergencia social es imprescindible fomentar el empleo, reactivar la economia y realizar
inversiones. Respecto al tema de inversiones, como creo que ya se ha estado hablando anteriormente por
parte del Sr. Rivarés, se pone en duda si han desaparecido esos 30 millones de euros 0 no en inversiones.
No sé cdmo lo van a justificar, pero realmente, igual estdn camuflados de alguna forma, pero si se han
acabado unos proyectos y eso sirve de justificacion para ustedes el decir que no se pierden esos 30 millones,
si, esos 30 millones se podrian volver a adjudicar para otras partidas necesarias en el area de inversiones o
en diferentes areas. No vemos una apuesta para lograr un modelo de ciudad consolidada, echamos de
menos en todos estos presupuestos, programas y partidas que son necesarias para los distintos barrios de
Zaragoza. Hay proyectos muy interesantes que afectan a la antigliiedad de los edificios que hay en los
barrios; en otras legislaturas si que se ha apoyado directamente por parte del gobierno mejorar la
accesibilidad a esos edificios, aqui no lo vemos reflejado por ningun sitio, anteriormente, me parece que era
ya en la época del PSOE, por supuesto, el tema del barrio de Las Fuentes, se hicieron intervenciones
directas. Si que vemos que dan partidas muy concretas para el PICH, pero sin embargo al resto de barrios
hablamos de una inversion muy pequefita y muy ligera y sin concretar absolutamente de nada. Para nosotros
tienen igual importancia todos los vecinos de los barrios de Zaragoza, con lo cual nos hubiera gustado que
hubiera mas concrecion en los presupuestos, en las pequefias partidas de presupuestos que hay en los
diferentes barrios de Zaragoza, y que no nos estén hablando, como usted ha dicho, de un millén para
pequefas obras y 2.300.000 pero sin especificar; segun qué proyectos igual solo nos da para hacer un
proyecto. Nos hubiera gustado que estuvieran un poquito mas especificadas todas las partidas
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presupuestarias que se van a utilizar en los diferentes distritos de Zaragoza. Inversiones en infraestructuras,
estamos hablando que no se ven, puntualmente me parece que nombramos la avenida Catalufia, la calle
Oviedo, se especifica en ellas, pero otra vez mas no especificamos el resto de inversiones que se tienen que
hacer por necesidad en la ciudad de Zaragoza. No hablamos, y perddn que me vaya a reiterar, como ha dicho
la compafiera Leticia Crespo, no estamos hablando ni de Tenor Fleta, ni estamos hablando de la avenida
Navarra, y podriamos hacer un largo extenso. Con el tema de la avenida Tenor Fleta a mi se me ocurre, no
sé si a lo mejor no es una urgencia social hoy en dia, en el afio 2016, hacer una partida presupuestaria para
tal, pero a lo mejor si un estudio de posibilidades que se puedan acometer u opciones que hay para subsanar
esa salida, igual no es ejecutar una linea recta de salida de Tenor Fleta, igual hay otras opciones. Yo no me
imagino que cuando a ustedes se les presentan proyectos grandes, que son realmente necesarios, que
afectan a la movilidad, a la sostenibilidad, a la contaminacion acustica y de humos, etc., etc., que todo
repercute, no busquemos o intentemos buscar unas soluciones a proyectos y se queden congelados,
guardados en un cajén porque simplemente no hay dinero. Se puede ir avanzando en los trabajos para todas
esas obras, que las vemos imprescindibles. No vemos tampoco partidas presupuestarias concretas para otros
proyectos de edificios en Zaragoza, otra vez se dejan en el cajon este afio varios edificios en la ciudad de
Zaragoza que son propiedad del Ayuntamiento y ahi estan parados, no encontramos nosotros partidas, al
menos, que estén claras, qué se va a hacer con Fuenclara, por ejemplo, y el resto de edificios que estan en la
ciudad de Zaragoza. Tampoco vemos una partida clara por el muy tratado y hablado ya edificio Averly, que
tanto hemos hablado en estas comisiones, en estos meses atras, no sabemos aun realmente en qué
situacion se encuentra ese edificio, y ademas, en prevision de que se le dé una solucién para esta legislatura,
si ustedes lo quieren convertir eso en algun centro especializado en algo, tampoco vemos partidas concretas,
para ese centro. Aqui lo que estamos viendo es que hay un montén de edificios en Zaragoza que no se les
esta dando uso, pero si que nos estan costando un dineral de mantenimiento. Seguramente, esa imaginacion,
que comentaba al principio, carecen en este momento el equipo de gobierno de Zaragoza, creo que la
podrian utilizar para encontrar salidas sostenibles y economicamente viables para estos edificios. Esperamos
que al menos las dotaciones concretas que dan para avenida Catalufia y demas realmente las ejecuten,
porque esto en un principio me acuerdo que en Comisién se habl6 de que iban a ser en noviembre, luego en
diciembre, luego en enero; ahora estan en presupuestos, confiamos que este afio 2016 realmente esas que
son tan especificas se lleguen a ejecutar. Echamos de menos también, cuando usted dice que van a invertir
en alumbrado publico, en el mantenimiento de alumbrado publico, pues sefiores, igual algo mas aventurado
pero seguro seria invertir en la remodelacion del alumbrado publico en la ciudad, empezando por los parques,
que estan carentes de iluminacion; podriamos hablar de un presupuesto no muy escandaloso
econdmicamente, el cual iba a repercutir en beneficio econémico, por ahorro, y por ganar iluminacion en los
citados parques, se me ocurre, ya entraremos mas adelante en mas detalles si asi viene a cuento. Respecto
a la movilidad, yo creo que en las comisiones anteriores que nos han precedido en este 2015 hemos hablado
de movilidad, accesibilidad, y por unanimidad, yo creo que por todos los grupos municipales se han aprobado
unos proyectos, unas intenciones, al menos, de poder ejecutar segun que acciones para beneficiar estos
proyectos; no encuentro partidas concretas al respecto, todo lo que estan hablando hasta ahora son partidas
genéricas, que si, que vamos a tener en cuenta esto, vamos a tener en cuenta esto, pero es un poco méas de
lo mismo que estamos viendo en las comisiones del pasado afio 2015 y realmente no vemos que se lo
puedan tomar, a lo mejor, en serio; igual si que luego me dan cifras concretas y me estan hablando de
partidas muy especificas para el tema. Para mejorar la movilidad y calidad de vida que afecta directamente a
un 8% de la poblacidn, e indirectamente creemos que a toda la poblacion de Zaragoza, entendemos que a lo
mejor para ustedes no son una prioridad o una necesidad, pero desde el punto de vista de accesibilidad para
nosotros tiene mucha mas importancia, y como ya hemos recordado y hemos dicho reiteradamente en todas
las Comisiones y Plenos, que primero son las personas y a continuacion lo demas. Vemos que hacen un
esfuerzo importante en dotar las partidas suficientes para financiar los servicios publicos, en todos los casos
de los que hablamos se hace ese incremento pero no se ejecuta la deuda que tiene el Consistorio. Acabaran
ustedes la legislatura y seguiremos debiendo dinero en esta Casa por proyectos antiguos o actuales. El
servicio de transporte publico se ha dotado convenientemente pero para nosotros no es necesario, porque no
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se ve que se vayan a ejecutar partidas para la mejora del servicio publico. Si que han empezado a nombrar
todas las partidas, han desglosado unas cuantas, por supuesto lo que a ustedes les interesa, de que van a
meter un millon aqui, un millén alla, pero realmente no dicen todo lo que quitan y todo lo que dejan de hacer,
porque si que mantienen el servicio de transporte publico, pero va a seguir exactamente igual como esta
actualmente, o sea, no se mejora en nada el transporte publico. Respecto a las partidas presupuestarias
respecto al tema de la bicicleta para nosotros es importante, pero como bien digo no es una prioridad, para
nosotros primero es la accesibilidad, los peatones, el transporte publico, y luego hablaremos de bicicleta y de
transporte privado; me parece que para la bicicleta por tres vias diferentes ustedes asignan una partida
presupuestaria de cerca de un millén de euros; estaremos nosotros a favor de mantener las que existen, de
ampliar el servicio Bizi en los barrios como Miralbueno que no hay servicio Bizi, pero, por favor, seguramente,
vemos infradotado el servicio de movilidad de peatones y muy valorado la inversién que van a hacer ustedes
de casi un millén de euros para la bicicleta, no creo que eso sea una emergencia social ni una necesidad de
primer orden para esta ciudad. No estamos tampoco de acuerdo en la linea que ustedes siguen manteniendo
con apoyar la segunda linea del tranvia de Zaragoza. También estamos hablando que meten una partida de
500.000 euros para el presente afio y otra de 200.000 euros para el afio 2017, como ya se ha hecho también
en Plenos y Comisiones en esta Casa, pedimos y solicitamos que por favor paralicen ya ese proyecto, que es
mucho dinero, y se puede destinar ese dinero a otros servicios mucho mas necesarios para esta ciudad. Y
poco mas, lo unico dejar bien claro que nosotros a estos presupuestos vamos a hacer una enmienda a la
totalidad, pero como si que es légico y normal, porque asi pensamos que debemos actuar desde Ciudadanos,
haremos enmiendas parciales por el bien de intentar ayudar o colaborar con esta Casa. Gracias.

Sra. Ranera Gémez: Gracias, Sr. Mufioz. Habia un amigo mio, que sigue siendo amigo, que hace
muchos afios me comentaba que los presupuestos eran la mejor foto de la palabra a los hechos, y ahi,
efectivamente se veian todos esos compromisos incluso todas esas expectativas, como decia la Sra. Crespo,
que un partido politico en su biblia laica, que es el programa electoral, pues pone encima de la mesa y los
cuantifica. Mire, mi compafiero Javier Trivez, a mi izquierda, que si que sabe de economia, -esto lo digo
porque el Sr. Rivares esta mafiana nos decia que no teniamos ni idea de cultura-; pero mi comparfiero que si
que sabe de economia y que ademas tiene metodologia, hemos tenido la suerte que nos ha dado a todos los
miembros de mi grupo estos cuadros, y estos cuadros que no se los daré a ustedes pero si quieren a la
prensa se los daré, es el presupuesto del afio 2015, el del afio 2016, y en verde todas las partidas que
decaen, en azul las nuevas y en verde las que decaen. Pues se lo voy a dar, Sr. Mufioz, es que es espantoso
en su Area decae todo, es que todo el presupuesto es verde, de verdad, mireselo por gusto, porque la verdad
es que empezamos muy mal con este presupuesto. Pero, ademas, empezamos muy mal con un presupuesto
de urbanismo, que es el que define el modelo de ciudad, qué ciudad urbanisticamente queremos este
Ayuntamiento de Zaragoza, de qué ciudad nos presentan el programa electoral Zaragoza en Comun. Pues
nos presenta una ciudad con una caida de inversion del 37%, y que el medio ambiente, que es su prioridad,
luego veremos que también decae el presupuesto. Asi que este seria el primer planteamiento. También esta
mafiana le decia el Sr. Trivez que tienen que pensar ustedes quien quieren que sean sus amigos en todo este
proceso, porque para que podamos votar estos presupuestos, que tenemos mucho interés de votarlos, no
podemos votarlos asi; porque no podemos consentir que el parque de bomberos de Casetas tenga 6.000 €
en la partida presupuestaria, no lo vamos a consentir. Mire, ya se lo adelanto, si usted no pone un millén de
euros mas en el presupuesto no va a tener el voto del Partido Socialista, se lo voy a adelantar, no sé si debo
decir estas cosas, se lo adelanto; y no me vale, ademas, que usted diga que han conseguido que la
Diputacion Provincial haya puesto un millon méas de euros en el convenio DPZ, que parece que somos los
listos garantizando que la DPZ ponga un milldn mas de euros, porque quien tiene que decidir lo que se hace
en el convenio DPZ seran los distintos alcaldes, que, como bien sabe, el dia 24 hay nuevas elecciones para
alcaldes de barrios, y esos alcaldes y alcaldesas que salgan decidiran lo que hacen con la partida del
convenio DPZ, no usted diciendo que un millén de esos va ya para Casetas, por tanto el Partido Socialista,
primera linea roja, no va a pasar si usted no mete el millon de euros mas el plurianual. Y, evidentemente,
abandona los barrios de una manera espectacular, el programa electoral de Zaragoza en Comun, ciudad
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consolidada, vivimos y trabajamos para los barrios, pues se olvida de la avenida de Navarra; se olvida de la
avenida Catalufia; se olvida de Tenor Fleta, por cierto, que yo no sé como va a seguir siendo presidente de
San José olvidandose de la prolongacion de Tenor Fleta, olviddndose de la adecuacion del Canal Imperial en
San José; se olvida los juegos infantiles, que siempre Izquierda Unida lo ha demandado, ya se lo han
repetido, y usted es presidente de la junta de distrito, eso si, nos dicen que la calle Oviedo y el alumbrado de
la avenida Catalufia sigue en el presupuesto, jsolo faltarial. Qué cuajo tiene, que es que se ha pegado seis
meses sin ejecutar lo que estaba en el presupuesto del afio 2015 y ahora nos lo presenta poniéndolo en valor,
eso es impresionante. Por cierto, y qué va a hacer con los barrios del sur, porque si se conforma solo con
poner una partida presupuestaria que ponga “Potrero Arcosur’, hombre, pues yo creo que hay una
problematica en la ciudad importante como para verse en la foto los barrios del sur, y para, efectivamente, el
poder saber qué modelo de ciudad tiene el gobierno de esta ciudad. Basicamente lo que hay en este
presupuesto, Sr. Mufioz, es un vaciado del urbanismo, vivienda se lo lleva el Sr. Hijar, se lo empaquetan ahi
al Sr. Hijar, y vivienda lo sacan fueran del disefio urbanistico. Se convierte la vivienda en un tema
absolutamente asistencial, que no me parece mal, pero por otra parte no estamos recuperando la ciudad, ni
estamos generando economia, ni estamos generando empleo. Porque aunque ustedes demonicen el
urbanismo, que sepan que a partir del urbanismo y del impulso urbanistico se regenera la economia y se
genera empleo. Pues de eso nos olvidamos. Por cierto, ustedes llegaron aqui, a este Ayuntamiento, al calor
de la transparencia, pues mire, estos presupuestos tienen mayor opacidad, o por lo menos la parte de
urbanismo, que los nuestros. Nosotros en el afio 2015, en todos estos verdes, hablabamos de “Servicios,
gestiéon, mantenimiento y consolidacién de instalaciones” e ibamos en “Equipamientos e infraestructuras”
diciendo una a una, esos proyectos, que recordara, esos pliegos, que ya tenia preparados y que tampoco han
salido. Pues ahora lo que hace es un “totum revolutum” y lo meten todo en dos o tres partidas. Eso si que me
gustaria que lo explicara un poquito porque a mi no me cuadran las cuentas. Es una técnica presupuestaria
que no sé si busca la opacidad, si favorece la sostenibilidad, como decia su compariera, no lo tengo muy
claro. Y luego usted ha dicho que el gran proyecto, lo ha dicho usted o lo ha dicho la Sra. Artigas, es el
Mercado Central, la estrella, creo que lo ha llamado, la estrella el Mercado Central. Pues mire, un millén de
euros pone usted para el Mercado Central. 4 En base a qué partida? ;A qué proyectos? ;Para qué? Ustedes
que hablan de la participacién, para empezar este afio no ha habido presupuestos participativos, eso me
imagino que vendra después, pero qué participacion ha habido en el Mercado Central, por qué un millén, por
qué no dos, por qué no uno y medio, por qué no 500. Yo lo que le puedo decir es que en los ultimos afios se
han invertido 5 millones de euros, desde este Ayuntamiento para el Mercado Central. Bueno, lo de medio
ambiente, si en urbanismo hay vaciado, lo de medio ambiente es absolutamente decepcionante y poco
ambicioso como deciamos esta mafiana. Mire, programa electoral, Sra. Artigas, pagina 27, punto 43:
“aprobaremos definitivamente el Plan de la Estepa”; presupuesto del Ayuntamiento de Zaragoza, la partida del
‘Plan de la Estepa” decae. Pagina 28, punto 47: “ZeC reducird los residuos”, por cierto, mocién de
Ciudadanos hace un par de meses; presupuesto 2016, “Plan de residuos domiciliarios”, decae. Desaparecen
las subvenciones a los colectivos, pero es que, ademas, a Mercazaragoza también desaparece el “Programa
Agros”, que me imagino que eso Chunta Aragonesista estara muy interesada en escuchar sus explicaciones.
Movilidad, el plan de marquesinas, desaparece; pues que sepan que desde los barrios llevamos solicitandolo
hace bastante tiempo. La ampliacion de las estaciones bicis, por ejemplo, una que tenia nombre y apellido y
era Torrero, y asi no se olvidaban de Torrero, desaparece también. Hacen una macro partida, pasa de
700.000 a 1.300.000, o algo asi, y ahi todo junto. Yo lo siento, pero eso es opacidad eso no es transparencia,
eso es opacidad. Desaparece la “Reordenacion y extension de la bici”, 150.000 euros. La normativa de la
bicicleta, programa electoral, Zaragoza en Comun, les votaron los ciudadanos con este programa; pues no sé
como van a pagar todo lo que dice aqui en movilidad con estas normativas. En urbanismo teniamos poco
programa electoral, porque es cierto que lo demonizaban, pero decian algunas cosas: “vamos a modernizar
los poligonos industriales”, pagina 44, punto 108; no hay ninguna partida que tenga que ver con poligonos
industriales. Pero, desde luego, tampoco hablan de viviendas sindicales, hablamos de rehabilitacion, otra
linea roja que va a encontrar por parte del Partido Socialista, las viviendas sociales, la rehabilitacion en estos
conjuntos. Se elimina la partida de 300.000 euros de Zaragoza Vivienda, eso si que me gustaria que me
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explicaran toda esta mezcla, el “totum revolutum” éste que han hecho de recuperacion de espacios vacios. Y
ya por terminar, mire, cuando hablamos de espacios vacios yo he estado buscando con mucho detenimiento
en el presupuesto, ¢y sabe lo poco que encuentro?, la Harinera, me imagino que sera para su verglenza,
porque claro, no tiene ni el Canal, ni tiene la prolongacion de Tenor Fleta-San José, ha salvado la Harinera,
vamos como la pelicula de “Salvar al soldado Ryan”, se ha sujetado a la Harinera como un loco, alin con todo
ha perdido partidas. Pero, ;donde queda “Esto no es un solar"? Yo, de verdad, que he puesto un entusiasmo
buscandolo, no sé si es que ya no hay solares en esta ciudad, que ya le digo yo que en la margen izquierda
tenemos solares, o el proyecto estrella de Izquierda de Unida, el Pablo de Izquierda Unida, dénde esta la
partida “Esto no es un solar’, aunque solo sea por lealtad y poder dormir bien por las noches, dénde esté esa
partida. Y desparece también de infraestructuras, “Transformaciones viarias” de tres millones, y es verdad que
nos encontramos nuevas de “Actuaciones de rehabilitacién” por un millén. Quiero cefirme al tiempo, voy a ser
absolutamente rigurosa y me gustaria que usted fuera riguroso también en su contestacion, sobre todo en ese
“totum revolutum” de partidas que por el camino, si las sumamos todas, que ya le digo que por metodologia
las tenemos sumadas, nos da la sensacion que pierde.

Sr. Navarro Lopez: Muchas gracias, Sr. Mufioz. Mire, comienzo diciendo que me han sorprendido tres
cosas: La primera, me ha hecho usted perder un café, Sr. Mufioz, no se lo perdonaré nunca, porque claro, yo
decia, Pablo Mufioz es el portavoz de Zaragoza en Comun, es un peso pesado del gobierno, yo me jugado un
café con el Sr. Azcon, hace ya semanas, a que el presupuesto de urbanismo iba a subir; porque decia, este
es de los que manda; me ha hecho usted perder el café. Poco peso de urbanismo en el presupuesto del
Ayuntamiento de Zaragoza, y por lo tanto poco peso en rehabilitacion, y por lo tanto poco peso en
regeneracion, y por lo tanto poco peso en reactivacion econdémica, que es de lo que se trata al fin y al cabo.
Segunda sorpresa, Sr. Mufioz, ha dicho usted que éste es realista y honesto, yo entiendo que diga que es
realista porque en los de afios anteriores no eran, y entiendo que usted lo diga porque esta acostumbrado a
que todas las partidas que eran fruto de enmienda de lzquierda Unida fueran mentira. Usted sabe
perfectamente, se lo decia el Partido Popular afio tras afio, como le engafiaban como a chinos con las
partidas que, decian, metian el Partido Socialista y luego no cumplian. Pero claro, que diga que este es
honesto, ;no era usted honesto cuando votaba las cuentas del Partido Socialista, o qué? Porque si este es
honesto es que los de los afios anteriores no lo eran, y usted las votaba. Por eso le digo que me ha
sorprendido. Y la tercera sorpresa es la beligerancia que han utilizado ustedes, sefiores del Partido Socialista
y de Chunta. Esto de la nueva politica que cosas tiene, Sr. Mufioz, porque usted no era tan beligerante con el
Partido Socialista, la verdad es que me sorprende la beligerancia; Sra. Crespo, entiéndame el comentario, no
se pegue tanto por el nombre de una partida, si al final el resultado es el mismo, ninguno, malgastar el dinero.
Qué maés le da que se llame Agros que Darth Vader, si el resultado es el mismo, malgastar el dinero de los
zaragozanos, ese es el resultado. Miren, le respondo directamente a la pregunta, Sr. Mufioz, que me va a
hacer usted en el segundo turno, y que lleva haciendo el Sr. Rivarés todos los dias, ¢de donde sacamos el
dinero? Ustedes han dicho: 'este es un presupuesto que no plantea inversiones porque piensa en las
personas'. Pues para pensar en las personas se ha gastado un millén de euros en un nuevo centro de
proteccion animal y en carril bici. Que si, que yo entiendo, que las personas tienen animales y van en bici,
pero no sé si eso es una prioridad ahora mismo. Quiere usted que le diga de donde tiene usted que sacar el
dinero para hacer todo aquello que llevamos dias criticando, pues empezamos por aqui. Empezamos por
ejemplo por los 250.000 euros de la Huerta kildmetro cero, por los 700.000 de carril bici, o por los 300.000 de
un nuevo centro de proteccidn animal; porque como ya pudimos decir ayer, este presupuesto paga la hipoteca
del tripartito, pero quien es realmente el pagano es la ciudad, porque ustedes no es que descuiden la ciudad,
es que la abandonan. Abandonan el mantenimiento de nuestras aceras, abandonan el mantenimiento de
nuestras calles, no sé por donde van a ir ustedes en bicicleta. Por cierto, sorprende que alguien que se
denomina, asi mismo, concejal ciclista, se gaste tanto dinero en carril bici, queda un poco feote. Pero ya
puede usted hacer carril bici, ya, porque por otro sitio no va a poder ir, porque tal y como estan las calzadas y
las aceras de nuestra ciudad, ya sabemos, evidentemente, que por las aceras no puede ir, es absolutamente
imposible moverse por la ciudad. Ustedes abandonan la ciudad, desde el punto de vista presupuestario, en
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cuanto a la Gerencia de Urbanismo, y negar que las inversiones en Zaragoza, como hizo ayer el Sr. Rivarés
en un medio de comunicacion, son un motor econémico y de recuperacion es simplemente tener poca idea.
Que él tenga poca idea, lo entendemos, usted Sr. Mufioz deberia tener algo més de idea por lo menos. Pero
mire, nos sorprende que no haya operacién asfalto, no hay operacion asfalto; no hay inversiones en los
distritos, porque esa partida que ustedes dicen de 4.300.000 euros es un corta y pega.. Un corta y pega con
la reforma de la calle Oviedo, la reforma de la calle Oviedo son los padres, son los padres, es mentira. La
miro a usted por algo, Sra. Ranera. Con el campo de futbol de Casetas, hombre, si, es una inversion en un
barrio, pero mire, es que estamos en emergencia social, estamos en emergencia social y las calles de la
ciudad de Zaragoza estan también en emergencia muchas de ellas, y ustedes deciden hacer un campo de
futbol en Casetas, con mas carril bici, con un nuevo centro de proteccién animal. Esas son sus prioridades,
Sr. Mufioz. Claro, si pensamos en las personas igual no es el momento de gastarnos un millén de euros en un
nuevo centro de proteccion animal y en carril bici, ahi lo dejo. Porque en Torrero nos llevan pidiendo afios que
arreglemos el entorno del Canal Imperial; en el Centro son numerosisimas las reivindicaciones de numerosas
calles, también; del Casco Historico no le tengo que contar nada porque seguro que de su época anterior,
como usted era el Pablo de IU, se lo sabe porque se lo contaria el Sr. Alonso; de las demandas de los
nuevos desarrollos del sur de la ciudad no hace falta que le explique nada; de todos y cada uno de los barrios
tradicionales y de sus cascos historicos tampoco hace falta que le diga nada; de nuestros barrios rurales y
como estan algunos de sus caminos, ya no de sus calles, tampoco hace falta que le diga nada. Y ustedes se
cargan los plurianuales, Sr. Mufioz. Porque el problema de este presupuesto en urbanismo no es de este afio,
es del afio que viene y del siguiente. Por ejemplo, “Transformaciones Viarias”, este afio habia previsto seis, el
que viene cuatro y el siguiente dos, y se cargan todo, se cargan todo, absolutamente toda la partida de los
tres afios del plurianual. “Actuaciones en alumbrado publico”, previsto un millén y lo eliminan. Y asi
sucesivamente. Mire, Sr. Mufioz, usted ha demostrado poco peso politico en la negociacién de este
presupuesto, espero que sea capaz de subsanarlo, porque no va a pagarlo usted, evidentemente, lo va a
pagar el lamentable estado en el que nos encontramos con la ciudad. Le paso la palabra al Sr. Contin para
que hable de movilidad.

Sr. Contin Trillo: Gracias. Yo le doy otra interpretacién a eso que decia el Sr. Mufioz de que es realista
y honesto. Prever el coste de las partidas, prever el coste de los servicios en las partidas deberia ser normal,
no deberia ser algo de lo que triunfar, de lo que hacer alarde. Es verdad y ustedes lo han hecho, y hay que
saludarlo, pero no es para presumir tampoco, decir que este servicio cuesta diez y vamos a poner diez en el
presupuesto, deberian presumir de otras cosas. El problema es que no hay mas de qué presumir, y por eso
se quedan alli, y por eso hago una interpretacion distinta de la que hacia mi compafiero Pedro. El problema
es que la prioridad de su gobierno, que el presupuesto lo que hace es establecer prioridades, es hacer mas
tranvias, no es resolver los problemas del transporte que hay en Zaragoza, que es el autobus, por si no se
habian enterado. Es que no cambia nada, es puro continuismo, es gatopardismo puro. Es que yo no sé si
llamarla Sra. Artigas o Sra. Dueso, usted ha copiado tal cual el presupuesto de la Sra. Dueso, que ya ve a lo
que nos ha llevado, lo ve toda la ciudad hoy. Es que este presupuesto no se propone resolver uno solo de los
problemas de transporte publico que tiene la ciudad. Eso si, después de escuchar las criticas anteriores de
Chunta y del Partido Socialista para que en dos meses los voten a favor, en qué lo van cambiar, qué va a
cambiar de este presupuesto. No han separado las partidas, para variar han optado por agrupar todo el
transporte publico en la misma partida, aqui hay miles de partidas en el presupuesto de veinte mil, de cinco
mil, de seis mil, como decian, para hacer el parque nimero 4 de Bomberos, hay partidas ridiculas y aqui
metemos 56 millones para que nadie entienda que pasa. Esto ya lo hicieron en la legislatura pasada y hasta
Izquierda Unida se reveld contra ello, evidentemente sigue oscurantista; opacidad, como decia la Sra.
Ranera. Desde el punto de vista de técnica presupuestaria no tiene ningun sentido, pero desde el punto de
vista politico atenta contra la transparencia en las cuentas publicas. Qué quieren esconder en esa partida,
porque toda la deuda no aparece por ningun lado, aparece “Regularizacién de deudas”, por ejemplo de
energia eléctrica, en otras partidas, pero en regularizacién de todo lo que se adeuda en estas partidas no
aparece nada. Con lo cual, ustedes prevén 4'8 millones de euros mas, que son absolutamente insuficientes
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para tener un mejor servicio, porque prevén tapar agujeros, que si no nos salen mal las cuentas, ascienden a
13. Por lo tanto, lo Unico que tratan de hacer con este presupuesto es reflejar el coste real sin conseguirlo
encima, y ademas, teniendo en cuenta que el coste del servicio consiste en subvencionar billetes, y esto
depende del nimero de usuarios, que por cierto esta bajando, ¢todo esto lo han previsto? Asi que por otro
lado vemos, o no vemos, mejor dicho, una partida de 1.800.000 € para el “Transporte de personas con
movilidad reducida”, ni el PSOE tuvo la idea de agrupar esta partida con todas las demas en el ejercicio
anterior, ni al Partido Socialista se le ocurrié esto, a ustedes si, porque confiamos en que sea un error y no
haya desaparecido, la unica referencia la hemos leido en el Periddico de Aragén el 31 de diciembre donde se
sefiala que pasa a engrosar las partidas de Derechos Sociales, es decir, la clasica pirueta tripartita que nos
permita decir que elevamos el gasto social. Pues bien, tampoco esta en Derechos Sociales, diganmos que ha
sucedido por favor con esa partida. Lamentamos que se hayan cargado el Plan de marquesinas. Ustedes
tenian una oportunidad de oro para mejorar el autobus pero prefieren no destinar un ahorro de 15 millones de
euros, que se destind al dltimo pago para la construccién del tranvia, son recursos que se liberan para otros
gastos y aqui en movilidad la realidad es que las partidas bajan casi un 13%, descontando esos 15 millones
de euros también, claro. Mantienen viva la partida para esa “Linea 2 del tranvia”, ya esta bien con esta
indignidad de una linea 2 del tranvia que no va a ver la ciudad, de este despilfarro, destinenlo a reforzar el
autobus, menos reuniones con mejicanos y destinen mas dinero para mejorar el servicio de autobus, no para
pagar despidos, jeh!, ni para pagar mas salarios a trabajadores que actualmente estan ya en unos niveles
salariales que no vamos a valorar. Para reforzar el autobls de una vez por todas, que ya esta bien. Para
revisar el “Plan de movilidad sostenible”, gracias por incluir partidas, ahora a ver si lo adjudican, que ustedes
llevan ya mas de seis meses gobernando y aqui nunca pasa nada. La “Sefializacion horizontal y vertical” o
amplian, lo cual es lo saludamos, igual que saludamos los carriles bicis, Sra. Artigas y Sr. Mufioz, pero la
“Conservacion y semaforizacion”, ustedes saben, no sé cuantas veces hemos hablado de semaforos, la
ultima mocién la present6 Ciudadanos, para que se reduzcan semaforos en Zaragoza, y ustedes suben un
15% esta partida. Pero ya esta bien de poner seméforos en esta ciudad, si es que pedimos los ciudadanos lo
contrario, que haya menos, asi que ponganse a ello. Y lamentamos, igualmente, un compromiso tan firme
suyo para ampliar el bici, y dicen no, que ya lo iremos viendo, esto bueno, no es tan urgente, ya para otro
ejercicio, para otro afio. Hay que recordar que en los pasados presupuestos, creo que son tres ejercicios,
hubo partidas para ampliar el bici que no se ejecutaron, pero ustedes directamente no lo incluyen. No
sabemos si por un ejercicio de realismo, por decir la verdad, lo cual hay que agradecer, pero hay que
lamentar que no prevean que por fin esto se acometa. Y por ultimo, diganos por favor que sucede con la
partida del “Autobus de personas con movilidad reducida®, y piensen en presumir menos cuando tienen
muchisimos recursos, aparte de esas ordenanzas que criticaban tanto, que van a generar 18 millones mas de
ingresos, el ahorro de los 15 del tranvia, con todo ese dinero no se les ha ocurrido a ustedes pensar en
modificar y en mejorar algo en autobus urbano en Zaragoza?. Y le paso, perdon por el tiempo, el turno a mi
compaifiero Enrique Collados.

Sr. Collados Mateo: Muy brevemente. Yo, simplemente ,Sra. Artigas, creo que Medio Ambiente se ha
quedado con un tijeretazo tremendo, hoy no hay mas que huertos y la medicion del aire. Porque han
desaparecido partidas como “Switch”, “Renaissance”; todo el tema de residuos, como han dicho también los
que me han precedido en el uso de la palabra. En fin, una serie de partidas que unas porque se han acabado
y otras porque han desaparecido, por ejemplo, todo lo de los convenios y subvenciones ha desparecido de
un plumazo, no sabemos donde esta. El “Programa Tiebel” tampoco lo sabemos, no sé si pasara como otros
afios, porque ha estado ya en Accién Social, ha estado ya en mil vericuetos, no sabemos si sigue, no sigue, o
ha desparecido ya definitivamente. Lo que queda son los “Programas Life”, Programas Life que sabemos que
estan subvencionados en parte por Europa y que yo, por supuesto, recomendaria que los siguieran, mas que
nada porque el primer afio, en el 2014, se hizo un presupuesto de 300 y pico mil y se gasto un 2% y un 17%.
Esperamos que esto se siga y haya mas ejecucion presupuestaria porque si no la perdida sera grande, ya
que si no el dinero tendremos que llevarlo otra vez a Europa. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Vamos a repartirnos el tiempo para poder responder a todo. Sobre cuestiones
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generales: Es verdad, no esta recogido, no se absorbe en este primer afo toda la deuda, es verdad. Este
primer afio hemos optado por no seguir incrementando la bola y haciendola mas grande. Yo creo que, como
me decian los Servicios, es la primera vez en la historia que, desde que hemos conocido, esta dotado todo lo
que tenemos contratado. Y es verdad que no ha llegado para todo, no ha llegado para, ademas, ir
absorbiendo el volumen de deuda de los servicios que tenemos. Y eso es un plan que tendremos que ir
haciendo en toda la legislatura, y tendremos que ir repartiendo los esfuerzos. Esto, de alguna manera, lo que
viene a decir es que si que mantenemos la dotacién de todos los servicios publicos, que eso era como la
base, y sobre todo no vamos incrementando, no vamos haciendo que la situacién econémica sea mas dificil.
A mi me decian, ;,qué hay que hacer en épocas de crisis?, me decia un amigo, pues esta muy claro, en
épocas de crisis y cuando hay emergencia social, uno tiene que hacer menos baldosa y tiene que hacer mas
politica social, esto es la regla de oro. Pero esto no es una cuestion de pesos politicos, esto es una cuestion
de ideologia, es decir, si yo tengo poco, lo que tengo que hacer es no empeorar la situacion econdémica del
Ayuntamiento, y ademas hacer una priorizacion muy clara, y con el dinero que nos han dejado tenemos que
decidir dénde invertimos. Aun asi, fijense lo que les digo, yo pensaba que el nivel de inversiones iba a ir peor,
pero en realidad no, en realidad no es asi. ;Por qué? Porque en realidad, les he dicho, mucho del dinero que
habia en las inversiones del presupuesto anterior, venia dotado con los fondos europeos, que todavia, saben,
que como la convocatoria esta a mitad pues todavia no lo tenemos incrementado. Es que Plaza Europa, que
son 2'9 millones de euros, o sea, coger el presupuesto del 2015 y quitarle 2'9 millones, que eso es lo que nos
ha dado Europa, cuando Europa nos dé los nuevos proyectos habra un incremento de esas cantidades. Las
previsiones que tenemos son: 7 millones que ponga el Ayuntamiento y 7 millones que vengan de Europa, con
lo cual, es que el anterior presupuesto ya incluia esas partidas que ahora, por técnica presupuestaria no
vienen, porque no estan todavia asignadas. Y sigo, el Vertedero de los 8 millones que costo, casi el 80% de
esa partida viene de fondos europeos. Bueno, pues si vienen otros fondos europeos, que vendran, también
tendremos esa inversion.

Con respecto a partidas concretas, al final lo que hemos optado, es verdad, unir el “Esto no es un solar”
y las actuaciones, ese dinero que venia de equipamientos, sabe Sra. Ranera que al final, los “Pequefios
equipamientos en distritos” lo tuvimos que cambiar a final de afio porque en realidad, aunque estaba en
equipamientos, porque la negociacion salio como salid, porque tenia que estar en ese area, en realidad era
para pequefias reparaciones en distritos, pero no los equipamientos del distrito, sino la via publica de ese
distrito, y lo tuvimos que cambiar precisamente al Area de Infraestructuras. Hoy estan agrupadas todas las
partidas de “Esto no es un solar” mas lo que habia para los distritos, todo, y ademéas supone un incremento
mayor, porque al final la partida que es de 4'3 millones de euros, pero es verdad, que eso se lo he reconocido,
no son 4'3 nuevos, son 2'6 nuevos, supone un aumento importante en todo lo que tiene que ver con escena
urbana, y alli sumenle solares, simenle la partida de “Esto no es un solar’, simenle todas las reparaciones
en la via publica, sumenle la operacion ordinaria de asfalto, y, eso se lo reconozco, no hay una operacion
extraordinaria de asfalto, no la hay, es decir, no hay una operacion de asfalto extraordinaria, la que se hizo en
el afo 2015; hay la reparacion ordinaria que se hizo en el afio 2014, 2013, 2012, es decir la ordinaria de cada
afio; no existe esa dotacion extraordinaria. Con respecto a algunas partidas, por ejemplo la de
“Ornamentacion navidefia”, yo no tenia mayor interés en que la ornamentacion navidefia se duplicara, lo que
ocurre es que la ornamentacion navidefia este afio nos ha costado 100.000 euros, el pasado 100.000 euros, y
el anterior 100.000 euros, y sin embargo estaba en 50.000. Entonces, pues lo que hemos dicho, oye, esto es
lo que cuesta, si la ciudad quiere reducir ornamentacion navidefia, pues lo decidimos, pero vamos a poner lo
que cuesta; con lo cual esa es la partida exactamente igual. Sobre actuaciones como el Canal, sabe ustedes
que durante la pasada legislatura se hicieron casi dos tercios de la actuacién de ese Canal que se preveia,
con lo cual con esas actuaciones, con el Life, con el Camino Natural, y con el conjunto de las bolsas, no se
preocupe que acabaremos todas las actuaciones en el Canal, tal cual estaban previstas, que eran las
actuaciones de actuacion blanda en la anterior U25. El Centro Civico de Rosales, o sea las actuaciones en
Rosales de 60.000 euros, saben ustedes que este afio con ese dinero que nos ha llegado, basicamente lo
que hemos hecho es hacer un cerramiento y un sellado. Si queremos un centro civico, yo lo he dicho alguna
vez, eso vale 2 millones de euros, 0 una actuacion similar, y eso es una cuestion de decidirlo, pero habra que
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poner una partida importante; hoy no hay en el presupuesto esa cantidad para hacer ese centro civico. Pero
haber metido los 60.000 euros mas, una vez que se hicieron las obras de consolidacion, en realidad no daba
para actuar. Sobre Tenor Fleta 0 alguna de estas grandes obras, pues la ultima valoracién estaba en 11y
estaba en 8 millones de euros, es decir, cuando hablamos de ingresos y gastos, claro, 8 millones de euros,
pues es que no hay, es que citando o parafraseando al Sr. Rivarés: 'de donde los sacamos, de dénde los
sacamos teniendo en cuenta que es una cuestion de ingresos y de gastos'. Sin embargo, cuando se hablaba
de la remodelacion de las luminarias y de toda esta cuestion, es decir, del alumbrado y también del
equipamiento publico, tengan ustedes en cuenta que las previsiones nuestras son que de los gastos de
mantenimiento, de casi 9 millones de euros que hay en las partidas de mantenimiento, vamos a ahorrar un
30%, y ese 30% en vez de ahorrarnoslo, en vez de decir, pues tenemos una baja y lo dedicamos el dinero a
otra cosa, se ha dicho, que se integre y que se haga en obras de mejora del alumbrado, mejora del
alumbrado de los edificios, de mejoras energéticas; con lo cual, ahi tenemos una inversion implicita de casi
2'7 millones de euros, en el total de los edificios, en mejoras medio ambientales. EI modelo de ciudad es una
cuestion que se ve en realidades de actuaciones urbanisticas, no tiene que ver tanto que ver con el
presupuesto porque muchas veces, desgraciadamente, tiene que ver poco con el presupuesto, pero, en
realidad, el modelo yo creo que si que esta muy claro, el modelo se hace desde la decisiones politicas, no a
la extension de la ciudad, cierre y mirada hacia el interior. Y mirada hacia el interior, y es verdad que las
cuestiones que hemos defendido son las que dijimos que ibamos a meter, avenida Catalufia, el alumbrado y
otras cuestiones como la renovacion, una que se ha citado antes de los 2'5 millones, 3 millones, que era para
reparaciones viarias que fue con la que el afo anterior se pago la operacién asfalto, pues este afio no esta,
porque he dicho que esa partida no esta. Otras cuestiones como viviendas sindicales, como alguna otra obra,
entiendo que, bueno, habra espacio en las enmiendas para que todo esto pueda aparecer. Dejo la palabra a
la Concejala Delegada.

Sra. Artigas Sanz: Intento responder brevemente, espero no dejarme ninguna de las cuestiones que
han salido. Respecto al Mercado de San Vicente de Paul, en cuanto a mercados, decir que su fomento y su
gestion cotidiana esté incluida dentro de la encomienda de gestién con Mercazaragoza, que esta recogida en
el presupuesto con el mismo importe que estaba el afio pasado. Del Mercado Central, que también el Partido
Socialista hacia alguna otra cuestion, creo que lo he explicado pero la idea es hacer por un lado un plan
director teniendo en cuenta el entorno, bueno justo no escucha la Sra. Ranera, pero hacerlo de forma
participativa por la cuestion que me preguntaba sobre el Mercado Central. Respecto a Movilidad, han salido
varias cuestiones repetidas, las que mas, el tema de Bizi Zaragoza y de las marquesinas. Remarcar que en
ambas cuestiones, tanto en la ampliacién de Bizi Zaragoza, como en la cuestion de marquesinas, hemos
venido teniendo partidas en el presupuesto durante los Ultimos afios que no se han llegado a ejecutar. Qué
nos hemos planteado, teniendo en cuenta que es voluntad de este gobierno tanto mejorar las marquesinas
como ampliar el servicio Bizi a todo Zaragoza; con respecto a la bici lo que estamos haciendo es una
valoracién junto con la empresa, con Clear Chanel, para ver cual podria ser el calendario de implantacion de
esa ampliacion y en base a eso dotarlo realistamente en el presupuesto, si llegaramos a poderlo hacer
durante este afio veriamos como lo haciamos y si no a partir del afio que viene; y respecto a las marquesinas,
saben todos que las partidas de marquesinas no se han venido gastando tampoco tradicionalmente porque el
hecho de poner una marquesina nueva con el contrato vigente no permite que después se mantenga esta
marquesina, por tanto, lo que tenemos que plantearnos, y eso si que es un compromiso para este afio, es que
ese contrato de marquesinas, que lleva caducado varios afios y que va ligado a publicidad, como ya saben,
es darle vida para resolver todo el tema de marquesinas que esta pendiente en la ciudad; pero no llevaria
implicita ninguna partida presupuestaria. Respecto al tema del transporte publico, las mejoras de servicio de
transporte publico, los nuevos carriles bici, la prioridad semaférica son todo cuestiones que estan dentro del
contrato, estan dentro del contrato que tenemos hoy en dia con AUZSA, no necesitamos més dinero en la
partida para poderlo llevar a cabo; si que necesitamos presupuestarlo correctamente para poderle exigir a la
empresa que cumpla con los compromisos que tiene con este contrato que esta vigente a dia de hoy. Y el
“Servicio para personas con movilidad reducida”’, que también se preguntaba, si que esta recogido dentro de
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esta partida, dentro del importe que se le paga a AUZSA, porque ya saben que este servicio lo presta también
AUZSA. Respecto al cumplimiento de la normativa de bicicletas, que preguntaba la Sra. Ranera, si que he
nombrado al principio que hay partidas para el fomento de la bicicleta ligadas al Observatorio de la Bicicleta, y
también hay una propia de “Educacién vial” que se mantiene, donde hay que trabajar no solo la bici sino todas
las cuestiones relacionadas con la educacién vial.

Y por la parte de Medio Ambiente diversas preguntas que han salido. Lo primero respecto a residuos y
al convenio con Tiebel, que tiene que ver con residuos; por fin esta la estructura pormenorizada de Areas y
ahi pueden ver como estos temas se abordan desde el Area de Servicios Publicos, por ello no estan aqui
recogidas estas partidas, y por ello a nivel de cifras globales el Area de Medio Ambiente disminuye, porque
hay cuestiones que estan recogidas dentro del Area de Servicios Publicos, véase Proteccion Animal, que
estaba antes, y véase todo este tema del Plan de Residuos y de Tiebel. De hecho, descontando esas partidas
y descontando el dinero que va asociado a financiacion europea, y que por tanto ha sido puesto por Europa,
no por el Ayuntamiento, el presupuesto de Medio Ambiente aumenta en un 10%. Respecto al tema de partidas
que han salido, Plan de la Estepa, Ermita de Santa Barbara, Switch y Renaissance, Proyecto Agros, a ver,
hemos intentado que se le diera una dosis de realismo también a esta parte. Los proyectos Switch y
Renaissance, que estaban recogidos en el presupuesto, terminaron hace 4 y 3 afos respectivamente; el tema
de la Ermita de Santa Barbara hace ya bastantes meses que se sabe que no se puede llevar a la practica esa
intervencién que estaba prevista, porque no ha dado el permiso el Ministerio de Defensa. Quiero decir, son
cuestiones que hace ya mucho tiempo que habian terminado, o que ya se sabia que no se podian llevar a
cabo, y lo que nos hemos planteado es hacerlo realista. Respecto al Proyecto Agros, la partida de 123.000
euros del afio pasado, se hizo una modificacién de crédito antes de que nosotros estuviéramos en el gobierno
para pasarlo al Proyecto Life; lo que hemos hecho es darle una continuidad. Quiero decir que vya,
precisamente, esa partida de 123.000 euros, se hizo una modificacion de crédito para hacer una Unica
agrupacion de todos los proyectos de huerta antes del 24 de mayo. Quiero decir, estamos dando unas ciertas
dosis de realidad, entiendo yo. Y con respecto a los convenios que se preguntaba, también, en realidad del
Area no ha desaparecido ninguno, el tnico que ya no esta es el de SEO/BirdLife, de Parques y Jardines,
porque también estd dentro de Parques y Jardines y por tanto de Servicios Publicos, el resto se han
mantenido o han aumentado muy poquito, siempre teniendo en cuenta aquellos que, en los proyectos que
proponen las entidades para trabajar en el marco de esos convenios, nos interesaba mas promover también a
nivel politico, por tratarse de cuestiones que queriamos fomentar. De todas maneras han sido incrementos
muy pequefiitos. Creo que no me he dejado ninguna cuestion.

Sra. Crespo Mir: Por empezar con una pequefia correccion, no busquen el Convenio Tiebel en
Servicios Publicos porque esta en Accion Social. Y voy a empezar diciendo que me han sorprendido dos
afirmaciones, Sr. Mufioz; usted decia: “pensaba que el nivel de inversiones iba a ir peor”; pues menos mal,
porque es verdad que este Area es la gran damnificada, es asi; y la segunda afirmacién, en la que decia que
‘el modelo de ciudad no tiene que ver con el presupuesto”’, ;en serio?, esa afirmacion, ¢;la hace en serio?
Porque yo creo que el presupuesto es la materializacion del proyecto de ciudad de un gobierno, vamos yo me
quedado ojoplatica, y desde luego que cuestiones que se llevan en un programa se materializan en partidas
economicas, desde luego que es fundamental. Hablaba de las previsiones de posibles inversiones desde
Europa, claro, si lo ha explicado usted perfectamente en su primera intervencion, 7 millones previstos que
vengan desde Europa y 7 millones que tendra que poner el Ayuntamiento, mi pregunta es de donde, aqui no
estan recogidos, de donde los vamos a sacar esos 7 millones de euros. Decia que estaban unidas las
partidas de “Esto no es un solar”, actuaciones pequefas en distritos, 2'6 millones de euros, tienen que ver con
solares, pequefias actuaciones, operacion asfalto; y me dice que no sabe dénde meter el centro civico que
puede ir en Rosales, métalo ahi, si ahi va todo; no va a ser mucho en esa partida, no van a ser muchas
cosicas incluidas en esa partida; y yo no le estoy hablando de 2 millones de euros para hacer el centro civico
al uso, estoy hablando de una intencionalidad de no dejarlo morir, de un proyecto, de un estudio; sabemos
que se adecuaron los almacenes de los bajos, hombre, vamos a continuar, vamos a continuar porque desde
luego en esa parte de la ciudad no se prevén inversiones a corto 0 medio plazo, ni muchisimo menos en
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equipamientos. Yo voy a resumir un poco lo que nos gustaria porque, evidentemente, lo hemos dicho en
publico y en privado, Chunta Aragonesista se caracteriza por ser una formacion politica responsable y pensar
en los intereses de la ciudad y de los ciudadanos y ciudadanas de Zaragoza, y, como otros afios, ustedes lo
sabe, vamos a hacer enmiendas, absolutamente parciales, en las que reflejaremos, también, nuestro modelo
de ciudad y aquellas cuestiones que queremos recuperar y que hemos denunciado ya en la primera
intervencion, que no estan y no entendiamos por qué no estan. Lo primero que les voy a pedir es
transparencia, y para empezar con la transparencia, quizas, ademas de desglosar la partida, como pedian en
el otro lado de la bancada, que creo que es importante que sepamos de cuanto dotamos en ese desglose a
cada uno de los servicios que pretendemos dar; les pediria que colgasen el proyecto de presupuestos en la
web municipal, no esta, en la portada aparece 'proyecto de presupuestos', pero tu pinchas y te dice que hay
un error, que mandes una quejica a Quejas y Sugerencias; creo que seria interesante, por esto de la
participacion y por esto de la apertura al mundo mundial que estuviesen en la web municipal. Transparencia;
desglose de partidas; atencién a los distritos, por favor no se olviden de los distritos; atencién a los barrios
rurales, no contemos con el Convenio DPZ para atender a los barrios rurales; Parque de Bomberos, con su
partida con nombre y apellidos, porque desde luego la situacion en ese parque es absolutamente
insostenible, yo creo que tanto que hablamos de seguridad, salud, salubridad, etc., etc., creo que los
trabajadores y trabajadoras de Bomberos se merecen contar con un parque en condiciones, y, desde luego,
en el que estan no esta en condiciones. Vamos a pelear por los intereses de la ciudad de Zaragoza, no dejen
morir el futuro centro civico de Rosales del Canal; alguna partidica para Parque Venecia, que tienen muchos
problemas, muchos; San Vicente de Paul, vinculado al consumo agro-ecolégico, claro, Sra. Artigas, usted me
decia que San Vicente de Paul esta dentro de la partida ésta de gestion global de Mercazaragoza, claro la
ordinaria, la ordinaria. ¢Alguna actuacién, algun proyecto de futuro para que sea referencia en el consumo
agro-ecoldgico el Mercado San Vicente de Paul? ;Alguna actuacion para impulsarlo? Y el tema de las
marquesinas y del bizi, a mi me parece fundamental que se empiecen a plantear como ampliarlo, y en el tema
de las marquesinas, desde luego, vamos a resolver los problemas que haya que resolver con el contrato, y
vamos a ver por dénde salimos, pero desde luego hay muchisimas zonas de la ciudad que requieren en sus
paradicas de autobus, que ahora ya bastante tienen, por lo menos tener una marquesina mientras que
esperan los 20, 30, 40 minutos en periodos de huelga como el que estamos ahora. Gracias.

Sr. Casanal Pina: Gracias. Vamos a ver, un modelo de ciudad en tan poco tiempo es muy dificil a lo
mejor de explicarlo, yo he intentado sacar cuatro lineas, hablar de movilidad, de accesibilidad, de
infraestructuras. Estamos hablando también de inversiones. No me ha dado tiempo de hablar casi nada de
proyectos tan interesantes como puede ser las riberas de los rios, medio ambiente en general, ahora voy a
profundizar en ese tema. Y, también, lo que me gustaria decir, cuando la Sra. Artigas ha dicho que parece que
nos hemos repetido en algunos temas, yo creo que ha sido lo mas minimo, porque creo que, yo al menos,
tengo mucho cuidado de que, al tener tan poco tiempo, casi hacer todas las exposiciones y todos los temas
que se han tratado aqui de mis comparieros, casi hacerlos mios también, porque creo que si sumaramos
todos los proyectos y todas las ideas que hemos puesto encima de la mesa toda la oposicion, saldrian unos
presupuestos bastante mas dignos de los que tenemos actualmente. Respecto al medio ambiente, que es lo
ultimo que me faltaba a mi por aclarar y voy a aprovechar este tiempo por hablar un poco del tema, echamos
en falta proyectos un poco mas serios. Si que es verdad que yo esperaba por parte de usted, Sra. Artigas,
que siendo una experta en el tema, pues realmente hubiera un poquito mas de sensibilidad y algo mas de
innovacion en proyectos. Hay algunas demandas que son histéricas en la ciudad de Zaragoza, aqui me
gustaria poner encima de la mesa lo que es la limpieza de las orillas y del cauce del rio Ebro. Después de
tantas riadas y riadas es un problema muy serio que tienen, no solo los pueblos riberefios, arriba y abajo de la
ciudad de Zaragoza, sino la propia ciudad de Zaragoza. Aunque no sea momento de invertir muchisimos
millones nos gustaria que hubiera una partida para limpiar el cauce del rio Ebro y dejarlo como estaba
anteriormente a las obras que se realizaron para la Expo 2008. Eso lo veria yo un proyecto interesante, creo
que es medio ambientalmente sostenible, acorde a las necesidades y evitariamos muchos problemas a la
ciudad de Zaragoza y a muchos vecinos de la ciudad de Zaragoza. Respecto al rio Huerva, no voy a
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reiterarme, porque ya han hecho los comentarios. Respecto al Canal Imperial de Aragon, exactamente lo
mismo. Nos queda el Gallego. Hecho en falta también una partida en la cual se cuente con un estudio medio
ambiental de la situacion actual del rio Gallego y ver si realmente hay que empezar, que de hecho hay que
hacerlo, con la limpieza de las orillas del rio Gallego. Vamos a ver realmente si queremos cuidar el medio
ambiente, no solo con proyectos de huerta o de productos ecoldgicos, que también, pero vamos a ver un
poquito mas alla, vamos a empezar a cuidar no solo el Galacho de Juslibol, sino a cuidar los propios habitats
que generan los tres rios que hay en la ciudad de Zaragoza. Yo ahi he visto que no hay proyectos para este
tema. Comentaba mi compafiera Leticia el tema de la fauna urbana, sin comentarios, por no reiterarme, pero
es triste que cuando se presenta una mocién al respecto, porque hablaremos a lo largo de este 2016 de
medio ambiente, se lo puedo asegurar, mucho, largo y tendido, de como van ustedes a aprobar en el mes de
diciembre, una mocién presentada por Ciudadanos, intentando potenciar el medio ambiente, o regular, o darle
una vuelta, mejorar lo que existe y redisefiar el futuro del medio ambiente en la ciudad de Zaragoza, cémo lo
van a aprobar ustedes en una mocion, si luego resulta que en los presupuestos quitan eso y mas, es que lo
quitan todo. Yo no queria tocar este tema porque esperaba que usted, sinceramente, Sra. Artigas, viniera aqui
y dijera algo innovador, algo nuevo, que realmente esta muy bien y apoyamos el medio ambiente, el consumo
energético, evitar los humos, todo, perfecto; pero hay que buscar algo mas que todo eso. EI medio ambiente
no solo es evitar la contaminacion acustica o de humos. Un minuto, voy a ser breve. Para nosotros como ya
he dicho, y quiero remarcarlo, prioridad los ciudadanos, los peatones, transporte publico, reactivar la
economia, realizar inversiones necesarias, y todo eso es lo que nos va a ayudar a salir seguramente de la
crisis y sobre todo a las personas que mas le afecta esta crisis. Creo que habria que darle una vuelta y
redisefiar un poco este presupuesto; bueno darle una vuelta no, darle una vuelta completa a este
presupuesto. Y por favor, escuchen un poco todas las ideas o todas las enmiendas que van a presentar los
grupos de esta Casa.

Sra. Ranera Gémez: Yo voy a empezar respondiendo al Sr. Navarro, o respondiendo o analizando un
planteamiento que decia el Sr. Navarro esta mafiana, de la beligerancia de los grupos politicos de Chunta y
del PSOE. Yo no sé Chunta como ha vivido la mafiana. Yo he tenido la suerte, y lo estaba comentando
ademas ahora con mi compafiero, de estar en dos comparecencias, él en las tres, y lo que hemos podido
observar es que ustedes, Sr. Mufioz, y los demés compafieros que le han precedido, hablan de honestidad, y
antes, efectivamente, yo también creo que el Sr. Mufioz, Pablo Mufioz, era honesto cuando votaba los
presupuestos. Ahora hablan que ahora asi, que salvamos a los ciudadanos, antes recuerdo con ustedes que
salvabamos y seguimos salvando a los ciudadanos como eje principal. Llevamos toda la mafiana teniendo la
sensacion de que ahora si y antes no, y un poco nos suena a reproche. Mire, hasta tal punto, que si la
infradotacién es lo que decia el informe del Intervencion, ahora no se recoge todo el informe de Intervencion
en este presupuesto. ;Eso quiere decir que esta infradotado el presupuesto? Esa es nuestra gran pregunta
en estos momentos, en términos generales. ;Este presupuesto sigue infradotado? Ustedes criticaban el
presupuesto anterior porque estaba infradotado, decia el informe de Intervencion lo que decia. ¢Sigue
infradotado este presupuesto? Nos lo deberan responder. Me parece peligroso que usted en sus respuestas,
cuando habla de Canal Imperial-San José, Centro Civico Rosales del Canal, avenida Tenor Fleta, el
mantenimiento de los equipamientos y edificios de este Ayuntamiento, da por bueno la opacidad, es decir, da
por bueno el “totum revolutum”, que hasta en el transporte publico meten la partida de los dos millones de
euros de la “Movilidad reducida”, da por buena la opacidad, cuando ustedes vinieron con la bandera de la
transparencia, ustedes vinieron a este Ayuntamiento diciéndoles a los ciudadanos que iban a ser muy
transparentes. Eso yo ya sé que estas partidas, que han hecho el “totum revolutum”, es mas facil para
gestionar, si ya lo sé, si yo he gestionado, pero para hacer transparencia y para hacer control politico, no. Y
las han mezclado, han cogido todas y las han hecho una, pero en cada una de las Areas, y eso es asi, €so es
un dato objetivo, no es un dato subjetivo, no es un dato sujeto a analisis politicos distintos. Es un dato
objetivo, ustedes han cogido muchas partidas y las han agregado a una, en vez de desagregar para favorecer
la transparencia las han agregado hasta convertirlas en una. Y ya, Sra. Artigas, me parece genial, eso que
dice de -me lo he copiado textualmente-: “una dosis de realismo”, y se dirigia hacia la Sra. Crespo, y hablando
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del Proyecto Agros, que ya me imagino que hablara, o, como dice el Sr. Mufioz, ya nos lo presentaran con
enmiendas para que podamos votar los presupuestos, me imagino; hablaba de la Ermita, el Plan de la
Estepa; yo no sé si eso tenia que tener una dosis de realidad, pero, Programa Electoral de Zaragoza en
Comun, se presentaron a las elecciones en mayo; pagina 27 punto 44, dosis de realidad, jeh!, porque,
ademas, esto era la verdad: “aprobaremos definitivamente el Plan Especial de la Estepa” ;Qué ha pasado
seis meses después? ;Nos hemos quedado sin Estepa? ;Nos hemos quedado sin Plan? ;Ahora ya no es
Especial, 0 es que no es real?. Eso si, es honesto, es honesto quitar esta partida. ¢Entienden? Hay cosas
que no acabamos de ver, y por supuesto no me voy a volver a detener, ni voy a poner tanto énfasis como he
puesto antes, pero va a haber lineas rojas, Sr. Mufioz, y usted las conoce. Con el Convenio DPZ no se juega,
con los barrios no se juega, con el Parque de Bomberos de Casetas no se va a jugar, y con el abandono a los
barrios, tampoco. Y por lo menos no van a jugar con el Partido Socialista, y eso es lo que venimos a decir hoy
aqui en Urbanismo, porque se ha vaciado el Urbanismo en esta ciudad. Y ese es el modelo de ciudad, y el
modelo de ciudad que nosotros investimos al Sr. Alcalde, y que queremos compartir y tener puntos de
encuentro y tener sinergias. Pero en estos presupuestos de Urbanismo, de Movilidad y de Medio Ambiente,
no encontramos esos espacios para compartir modelos de ciudad, y ustedes van a tener que aclararlo. Y
esperemos que durante los proximos dias podamos ir aclarando, podamos llegar a puntos de encuentro y lo
podamos hacer posible. Pero en estos momentos se vacia el Urbanismo, se abandona los barrios, se saca
Vivienda absolutamente fuera, se queda en un disefio asistencial y no se genera economia ni se genera
empleo. Y eso nos preocupa.

Sr. Navarro Lépez: Muchas gracias, Sr. Mufioz. Sra. Ranera, llevan afos salvando ciudadanos; nos
hemos pasado un poquito, me parece a mi, $no? Mire, sera que yo soy liberal, y ustedes, evidentemente, no,
pero los ciudadanos se salvan solos. No vayan ustedes a salvar a nadie, no vayan de salva patrias. Salvar
ciudadanos, esto los Bomberos, los de Casetas o los de donde sean, eso si que es salvar ciudadanos. Claro,
decir que salvamos ciudadanos con el presupuesto esta al nivel de decir que el modelo de ciudad no tiene
nada que ver con el presupuesto. EI modelo de ciudad no tiene nada que ver con el presupuesto. Claro, Pablo
Mufioz y Zaragoza en Comun, van a implantar su modelo de ciudad imprimiendo papelitos de colorines en la
super luna del pais del algodén de azUcar, porque el presupuesto no sirve para nada, no me hace falta el
presupuesto para mi modelo de ciudad. Yo creo que se le ha traspasado la linea. Pero le repito lo de antes, a
mi de ese presupuesto lo que me preocupa es que usted ha influido en él mas o menos como Benitez en la
plantilla del Real Madrid. Y claro, lo pagan los que usan el autobus, que siguen siendo muchos, y ustedes no
invierten mas dinero en el autobus, que eso es también transporte publico, y que va por la calzada, y que van
a tener un peor servicio de autobus, porque el autobus va peor, y que van a tener un peor servicio de
transporte publico porque la calzada cada dia esta peor. Lo pagan los que van andando, porque se olvidan
ustedes de nuestras aceras, Sr. Mufioz, ustedes tienen bastante con las bicis. Mire, este amigo suyo que le
decia menos baldosas y mas personas, no debe saber que usted menos baldosas puede, pero mas carril bici,
y un nuevo centro de proteccion animal, y 500.000 euros en el estudio de la linea 2 del tranvia, ¢esto que son
personas, animales o cosas? 500.000 euros. ;Y los huertos? ;Que son huertos, Sr. Mufioz?, mas huertos.
Hay fila ahi fuera pidiendo huertos sociales, hay fila, fila. Abrimos ahora estos ventanales, estas cortinas rollo
Belloch, que todavia tenemos, y habra gente en fila pidiendo huertos sociales. Sr. Mufioz, usted sigue en la
super luna, sigue en la super luna. La realidad es que cae la inversion un 56%, esa es la realidad. Claro que
tiene que ver el presupuesto con el modelo de ciudad, faltaria mas, faltaria mas. Y por desgracia el modelo de
ciudad, ahora mismo, de Zaragoza en Comun, es el que es. Es el que es, el de la inexperencia, y el de los
problemas, porque este presupuesto en esta Area, como en casi todas, es un problema, no es una solucion.
No sé si es porque son el gobierno més debil de la historia de las grandes ciudades espafiolas, que lo son.
Nunca una gran ciudad espafiola tuvo menos apoyo, menos apoyo popular en la historia. No sé si es por eso.
Y tienen que bregar con la beligerancia de aquellos que llevan afios salvando ciudadanos. No sé si es por
eso. Pero la realidad es que este presupuesto solo va a generar problemas, porque nos olvidamos de muchas
calles, de todas, no de muchas, de todas; nos olvidamos de los distritos; nos olvidamos de los barrios rurales;
nos olvidamos del que va a trabajar andando; nos olvidamos del que va a trabajar en autobus. Eso dice este
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presupuesto, Sr. Mufioz. Nos olvidamos, y lo peor de todo es que no nos olvidamos este afio, nos olvidamos
en el 2017 y en el 2018. Porque eso es lo que dice como se cargan ustedes los plurianuales. Y yo no sé si es
fruto del desconocimiento, de la incompetencia, o de qué. Pero la realidad, por cierto, decir algo no es
hacerlo. Ustedes dicen, participacion, ha utilizado usted proto-presupuesto participativo. Esto ha estado al
nivel del nucleo irradiador de Errején, mas o menos. Por qué, oiga, por qué no lo han hecho ya. Por qué no le
han quitado el proto y han hecho un presupuesto participativo, han podido. Cuando ustedes preguntarle a eso
que llaman la ciudadania, les encanta colectivizar las cosas, le preguntan, ayer lloraban incluso algunos,
viendo el ejemplo de participacion ciudadana que van a poner en marcha en las elecciones de los alcaldes de
barrio. Habia gente en Twitter literalmente diciendo que se emocionaba al ver el ejercicio de participacion
ciudadana que suponia la revolucion que Zaragoza en Comun habia puesto en marcha, abriendo los
ventanales de la participacion ciudadana del Ayuntamiento de Zaragoza a los barrios rurales. Claro, y luego
nos encontramos aqui con un proto, ¢proto qué?, proto presupuesto participativo. Haganlo, si es que, o no les
dejan ellos; ellos estardn encantados, seguro. Mire, Sr. Mufioz, ojala fuera usted mas Mourifio y menos
Benitez, me parece que le hacen poco caso, y me da pena, nos da pena, porque al final de lo que se trata es
de nuestras aceras, de nuestras calles y de nuestras inversiones, y las inversiones van a ayudar a algo que
estaba en marcha, que es sacar Zaragoza de la crisis. Dejen ustedes de salvar ciudadanos, permitan que se
sigan salvando solos, que cuando les dejan lo hacen fenomenal. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. Lo primero que vamos a hacer es poner una partidilla nueva para el mévil de
la Sra. Crespo, porque he mirado y si que estaba colgado el presupuesto y me funcionaba. Fuera de broma,
estd colgado en la web, funciona el link, y ahora mismo yo he podido acceder y esta todo colgado. Si les
gustaba lo de proto-presupuesto participativo, bueno, vamos a ver. Si los de antes ya, por no meter
demasiado el dedo en el ojo, porque es verdad que si estamos negociando esto no es muy elegante. Pero si
los de antes eran realistas, 0 uno pensaba que eran realistas con los datos que tenia, pues estos son
archirrealistas, es decir, ahora controla y sabe todos los datos, y con todos esos datos es capaz de,
efectivamente, delimitar cuales son los gastos necesarios. Y a veces, yo sé que la verdad es revolucionaria,
pues es verdad, pues muchas veces la verdad es revolucionaria, y decir que esto es el contrato y que
pareceria muy normal, pero llegar a decir que esto es el contrato y que por tanto hay ingresos suficientes para
acabar con el contrato y que esto no origina un nuevo gasto, pues no sé si es revolucionario, pero ha costado
mucho. Con respecto al Area, fijaros, no s&, yo os voy a contar que los demas compafieros no estan muy
contentos porque en realidad al estar todas las grandes contratas en nuestra Area, en realidad tenemos un
aumento grandisimo del gasto del Capitulo 2 de esos servicios. Pues es que es verdad, es que “Transporte”
lleva un aumento importantisimo, si es que mantenimiento, si es que lo que nos hemos gastado en
alumbrado y luz en estos ultimos meses es de varios millones de euros, que cada vez habia una partida decia
yo, 'para luz, para el agua'. Y es verdad que hemos tenido que meterlo alli. Con respecto a cosas concretas
ya iremos viendo. O sea, si en vez de haber un millén de euros tiene que haber dos millones para Bomberos,
pues habra dos. Pero en realidad el compromiso que nosotros teniamos de que hubiera un solo parque y que
ya tenemos un millén mas, y destinados efectivamente para ello en el convenio de barrios rurales, pues ya
estd, esa es una parte de compromiso que nosotros tenemos. Y que si tenemos que hacer el proyecto con
medios propios del Centro Civico de Casablanca y lo hacemos con medios propios, pues también lo
podemos hacer. Yo creo que hay cosas que, claro que si, que tenemos que ser sensibles. Cuando hablaba de
modelo de ciudad, fijaros, los modelos de ciudad a veces se hacen sobre todo con decisiones. El otro dia nos
sometiamos a aquella decision de cuél era, de si haciamos una moratoria 0 no de grandes superficies
comerciales. ¢Eso es 0 no es modelo de ciudad?. Eso es clave, muchas veces. Los grandes desarrollos de
esta ciudad se han aprobado sin partidas presupuestarias, se han aprobado abriendo nuevos suelos. Y eso
es, precisamente, lo que rompe o no rompe ese modelo de ciudad. La mirada al centro, la mirada hacia los
barrios tradicionales es lo que da el tono de lo que estamos haciendo, por accion y por omision; es decir, lo
que hacer y lo que dejamos de hacer y lo que hemos dicho que no vamos a hacer. Esas dos cosas son lo
que configuran mas claramente el modelo de ciudad. Y por Ultimo, esta ya, es que el Sr. Casafial me la ha
puesto a huevo, porque dice, lo voy a hacer con gracia, lo voy a intentar, lo voy a intentar, dice: “Si unimos
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todas las partidas de la oposicién nos sale un buen presupuesto”. Claro, pues si ya han tenido el presupuesto
de ingresos, pues nada, se retnen ustedes...; si el problema de este presupuesto, en el fondo, es que viene
determinado por la primera parte del presupuesto, y es cuales son esos ingresos y cuél es el margen de
maniobra que tenemos, teniendo en cuenta que nosotros partiamos de unas premisas. Claro, pues si ese es
el problema, si el problema es, efectivamente, al final, de donde sacamos ese dinero y cuales han sido las
ordenanzas fiscales y donde nos hemos quedado. Y aun asi hay inversiones, y se las he detallado, y aln asi,
y €s una posicidn ideol6gica, pero hacer una linea 2 del tranvia es reactivacion econoémica, es apoyar un
modelo, es integracion de barrios, todo eso tiene que ver, y, evidentemente, hay una posicion ideoldgica
detras, y una posicion ideolégica compartida, y ademéas compartida en este caso con Partido Socialista, con
Chunta Aragonesista, cual es el modelo de ciudad que queremos y el modelo de transporte, y apostar por las
bicicletas y hacer un plan de movilidad sostenible, y apostar por los solares y hacer unos planes de barrio,
todo eso claro que influye en un modelo de ciudad importante. Pero por ultimo, ya con esto acabo. Esta es la
segunda parte del presupuesto, la primera la vimos en los ingresos, con los ingresos que nos han dejado creo
que es un buen presupuesto, creo que es un presupuesto que con las herramientas que tiene es capaz de
enfocarlas y dejar muy claro cuéles son las prioridades del gobierno, y que lo que sea mejorable, bueno, de
hecho tendremos que llegar a un acuerdo. Asi que, muchas gracias.

Y no habiendo mas asuntos que tratar se da por finalizada la sesién siendo las catorce horas y
cincuenta y cinco minutos del dia de la fecha, levantando la presente acta de orden y con el visto bueno de la
Sra. Presidenta, en prueba de lo tratado y acordado.

EL SECRETARIO,

Ve, B,
EL PRESIDENTE, Fdo.: Luis-Javier Subias Gonzalez

Fdo.: Pablo Muioz San Pio
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